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Egy Tanulmany Kimutatja, hogy a Kemoterapia
Sokak Halalat Felgyorsitotta vagy Okozta

A cikk megjelenése: Natural News, 2009. Februar 2.
Reuben Chow, civil ujsagiré

A kemoterapia a hagyomanyos orvoslas harom f6 kezelési protokolljanak az egyike, amelyen vilagszerte
emberek milliéja megy keresztul. Val6jaban szinte mindannyian ismerunk valakit, aki szenvedett és
végul meghalt egy hiabavalé kemoterapia kurat kdvetéen, amit az orvosuk irt el8. ,Ettél tdbbet mar nem
lehetett tenni”, gyakran halljuk. Nemrégiben, egy Uj tanulmany Britanniaban, komoly kérdéseket vetett fel
a kemoterapiat illetéen, kildndsen arrol, hogy milyen szerepe van a késéi stadiumban lévé rakbetegek
halalanak a felgyorsitaséban, sét annak az okozasaban.

A Tanulmany Részletei és Eredményei

A tanulmanyt a A Britanniai Betegek Tulélésének és Haldlozasanak Nemzeti Bizalmas Kivizsgalasa
készitette, amely bizottsag tagjai elsésorban brit kiralyi orvosi féiskolakbdl tevédnek dssze. 600 rakos
beteg esetét vizsgaltak meg az orszagban, akik a kezelés megkezdése utani 30 napon belll meghaltak.
A betegek tdbbségét mar ,gyogyithatatlannak” mindsitették az orvosok, és palliativ kezelés céljabdl
kaptak kemoterapiat.

A tanulmany kimutatta, hogy kortlbelll négybdl egy ilyen halalesetet a kemoterapia vagy felgyorsitott
vagy akar azt okozta is. A tanulmany eredményeibél az is kiderdlt, hogy minden 5 betegbdl 2 sulyos
mergezést kapott a kezeléstdl.

Mennyire Hatékony a Hagyomanyos Rakkezelés?

A tanulmany eredménye sokak szamara kicsit sem meglep6; valéjaban azt is mondhatjuk, hogy a kemo
minden bizonnyal a halalozasok tdbb, mint egynegyedét okozta vagy felgyorsitotta. A kemoterapia végul
is egy er6sen mérgezd kezelési modszer — amivel gyakorlatilag mindenki tisztaban van — és az
embernek elég erésnek kell lennie ahhoz, hogy kibirja, ami rendkivil furcsa és logikatlan, figyelembe
véve, hogy a rakbetegek immunrendszere mar egyébként is komolyan le van gyengtlve. Igazabdl
semmi helyesnek hangzo dolog nincs a kemoterapianak a rak kezelésére val6 alkalmazasaban.

De a tanulmany eredményei ismét felvetnek sokatmondé kérdéseket a hagyomanyos rakkezelés
hatékonysagaval kapcsolatban. Barmilyen, a hagyomanyos kontra alternativ rakkezelésrdl szolé
parbeszédet eléggé ki lehet tagitani. Lothar Hirneise, nagyra becsiilt rakkutatd, a Kemoterapia
Meggydgyitjia a Rakot és a Vilag Lapos cim( kdnyvében, eléterjesztett egy targyilagosnak, higgadtnak
és kimértnek tiné nézdpontot a hagyomanyos rakkezelési protokollok sikerének hianyardl.

Ezt allitia: ,A kdnyv elején szeretnék megmagyarazni egy masik elfogultsagot is. En nem vagyok a
hagyomanyos orvoslas mellett vagy ellen, és a nem-hagyomanyos orvoslas mellett vagy ellen sem.
Engem csakis az emberek jolléte érdekel, és nekem az mindegy, hogy mi az, ami hozzajarul ahhoz,
hogy visszanyerjék az egészségliket. Ha az elmult években egyre inkabb elkezdtem érdeklédni a
nem-hagyomanyos orvoslas irant, az nem eléitéletek vagy személyes érdekl6dés miatt van, hanem
sokkal inkabb a sajat kutatasom eredménye, ami meggy6zott arrdl, hogy a hagyomanyos orvoslas kozel
sem olyan sikeres a kronikus betegségek — mint példaul a rak — kezelésében, mint ahogy sajnos még
sok beteg mindig hiszi.”
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Egy megjegyzés — ugyan a cime érdekes és figyelemfelkelt6, de a HealingCancerNaturally.com szerint,
a kdnyv nem egészen arrél szol, mint amit a neve sugall. Inkabb ugy tinik, hogy ez ,egy
‘enciklopédikus’, 6sszehasonlitd, referencia és tajékoztatd kényv. Emellett, szintén egy leny(ig6zé
olvasmany is, mind a rakgyogyitas holisztikus, alternativ megkdzelitésirdl, és e betegség kulonféle
formainak a hagyomanyos vagy ortodox, allopatias kezelésérdl is.”

A Hagyomanyos Rakstatisztika Megbizhatésaga (és annak Hianya)

A hagyomanyos rakkezelések esetében egy masik kulcsfontossagu pontot is fegyelembe kell venni,
mégpedig azt, hogy hogyan csomagoljak a statisztikajat. A sok kutatassal alatamasztott és jol megirt
kényvében Outsmart your Cancer [Jarj tul a rakodon], Tanya Harter Pierce 6 f6 modszert vazol fel,
amelyekkel ugy manipulaljak a rakstatisztikakat, hogy jobbnak tlinjenek, mint amilyenek valdjaban

— ezeket az eredményeket féleg Lorraine Day MD és Ralph W Moss PhD kivalé munkajabdl szerezte.

e A ,Gyodgyulas” definicidja az, hogy az ember a diagnézis utan 5 évvel életben van. Ez azt jelenti,
hogy valaki betegeskedhet rakkal 5 év és 1 napig, majd meghal, és mégis a kemoterapia
»ayogyultjanak” nyilvanitjak. Ez nem csak egyszerlien jaték a szavakkal?

e Bizonyos tipusu rakokat és embercsoportokat, amelyeknek és akiknek a gyégyulasi aranya rossz,
egyszerlien nem vettek bele az 6sszesitett statisztikdkba. Ez mesterségesen megemeli az
Osszesitett ,gyogyulasi” aranyt.

o Konnyen gyogyithatd rakos és még a rakmegel6z6 allapotokat is belevesznek az 6sszesitett
statisztikdkba. Az utébbira egy példa a ductal carcinoma in situ (DCIS), amit belevettek, és
manapsag egy jelentbs részét teszik ki a mellrak statisztikaknak. Ez a |épés mesterségesen
megemeli az dsszesitett gyogyulasi aranyt.

¢ A rak korai felfedezése hosszabb tulélési idét jelent. Ez azt jelenti, hogy egy ember a rakbetegség
ugyanazon szakaszaban halhat meg, mint egy masik emeber, de az els6t ugy szamitjak, hogy
tovabb élt, egyszerlien annak a ténynek kdszonhetéen, hogy az 6 daganatat hamarabb fedezték
fel. Mas szavakkal, kllénb6z6 kezd8pontokat vettek figyelembe. Ez nem egy puszta
megtévesztés?

o Azokat a betegeket, akik nem ,fejezik be” a hagyomanyos kezelési protokollt, nem veszik bele az
Osszesitett statisztikakba. Ez azt jelenti, hogy ha egy beteg, akinek egy 10 alkalmas kemoterapiat
irtak elé, meghal a 9. alkalom utan, az 6 esetét nem fogjak figyelembe venni ugy, mint egy
,Sikertelen” esetet. A kontrol csoportokra, azonban mas szabalyok vonatkoznak. Ez megint csak
mesterségesen megemeli a gydgyulasi aranyt a hagyomanyos protokolloknak kedvezéen. Ez nem
teljesen tudomanytalan?

e Igazodas a ,Relativ Tulélési Aranyhoz”. Ezt legjobban Dr.Moss magyarazza meg: ,A relativ tulélési
aranyok figyelembe veszik a ‘varhaté halalozasi szamokat’. LeegyszerUsitve, ez azt jelenti, hogy
ha valaki nem rakban halt meg, hanem elltétte egy teherautd, akkor ezt figyelembe kell venni a
szamitasoknal.” Ez megint csak mesterségesen megndéveli a hagyomanyos kezelések sikerének
az aranyat.
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Kovetkeztetés

Figyelembe véve a fent emlitetteket, két fontos kérdés meril fel bennem. Vajon tajékoztatjak a rakos
betegeket és a csaladjukat a rak statisztikak apro betls részérdl, amikor az orvosuk azt javasolja, hogy
valasszak a hagyomanyos rakkezelést, vagy, amikor azt mondjak nekik, hogy a kemoterapianak ilyen és
ilyen ,gyogyulasi” aranya van, és ezért ez a legjobb (vagy egyediili) lehetéséguk?

Es ha még az ilyen szandékosan megtévesztd manéverek utan is a hivatalos, hagyomanyos
rakstatisztikak ilyen rosszul néznek ki, akkor milyen rosszul néznének ki a valos statisztikai adatok a
nyilvanvalé manipulacié nélkul?

Valészinilleg, 6sztdndsen tudjuk a megkdzelit valaszt.

A valasztas a hagyomanyos, az alternativ, vagy a ketté6 kombinacidja kozott végsé soron a betegek és a
csaladjuk dontése, és tovabbra is az 6véke kell, hogy legyen. Az egy szomoru nap lesz, amikor a beteg
embereket rakényszeritik, hogy alavessék magukat barmilyen meghatarozott protokollnak, kiléndsen,
amikor statisztikailag a modszer nem is mikodik.

A szabad akarat mogott az az alapvetd feltételezés, hogy tdkéletes informacié all a rendelkezésre, ami
sajnos ugy tlnik, hogy messze all a valdésagtol, ami a rakkezeléseket illeti. A rakterapia tipusanak
kivalasztasakor, a fenti kérdéseket komolyan at kell gondolniuk az érintetteknek. Es ha egyes felek a
valdsdag leszikitett valtozataval allnak el8, akkor az a rakbetegeken és a csaladjukon mulik, hogy
mindent megtegyenek annak érdekében, hogy kideritsék a valdsag tobbi részét amit takargatnak elélik.

Forrasok:

Chemotherapy contributes to a quarter of cancer deaths [A kemoterapia hozzajarul a rakos halalozasok
egynegyedehez]
https://www.abc.net.au/news/2008-11-13/chemotherapy-contributes-to-a-quarter-of-cancer/204358
Chemotherapy heals Cancer and the World is flat [A kemoterapia meggyogyitja a rakot és a vilag lapos]
by Lothar Hirneise. A cancer researcher’s holistic cancer cure book: intro & excerpt
https://www.healingcancernaturally.com/hirneise-chemotherapy-cures.htmi

Outsmart Your Cancer [Jarj tul a rakodon], Tanya Harter Pierce
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